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A vulnerabilidade é uma caracteristica que podeavate acordo com as possibilidades sociais e
econdmicas de uma populacdo especifica. As corgligdegioecondmicas nas quais grupos de pessoas
estdo inseridos sdo bastante diversificadas e téne finfluéncia de politicas publicas de
desenvolvimento. Nas cidades, milhares de pessimaslispem de condi¢cdes socioecondmicas dignas,
fato que se agrava ainda mais na zona rural, oéideobservadas condigBes que conferem riscos e
agridem a estabilidade da populacdo. Avaliar eisaralas vulnerabilidades nas quais os grupos
populacionais residentes em comunidades rurai® exfdostos € relevante para que se possa implantar
politicas publicas de desenvolvimento sustentawsd garantam uma melhor qualidade de vida. O
objetivo desse trabalho é identificar e quantifioaindice de vulnerabilidade socioeconémica na zona
rural do municipio de Areia, Estado da Paraiba.aParrealizacdo da pesquisa foram aplicados
questionarios as familias distribuidas na zonal moempreendida em um raio de 7 km em relacdo ao
Centro de Ciéncias Agrarias - Universidade FeddealParaiba. Foram constatados altos indices de
vulnerabilidades social e econémica, os quais sparderam respectivamente a 43,3% e 80%. O baixo
nivel de escolaridade e a falta de politicas péblieoltadas para atender as necessidades basgas da
familias entrevistadas, o baixo indice de fontecd&dito rural e da comercializagdo dos produtos
agricolas sédo fatores que contribuem para a dlterabilidade socioeconémica da regiéo.

Palavras-chave: vulnerabilidade; comunidades ruiaipactos socioeconémicos

The vulnerability is a feature that may vary acaogdto the social and economic opportunities of a
specific population. The social economic conditiamsvhich groups of people are inserted are much
diversified and have a strong influence of publaiges of development. In the cities, thousands of
people do not have decent social and economic tonslj a fact which further worsens in rural areas,
where it has been observed certain conditions whigy cause risks and harm the stability of the
population. To evaluate and analyze the vulnetgsliwhich resident population groups are exposed i
rural communities is extremely important, in ord&r establish public policies for sustainable
development to ensure a better quality of life.sTéudy aims to is to identify and quantify theiabc
economic vulnerability index in the rural area ofefa city, Paraiba State. In order to carry out the
research, some questionnaires were applied toiéndistributed into the rural area around 7 knmfro
the Agrarian Sciences Center - Federal UniversftyParaiba. It was found high levels of social and
economic vulnerabilities, which corresponded, retpely, to 43,3% and 80%. The low level of
education and the lack of public policies gearethaet the basic needs of the families intervievied;
low rate of rural credit and the trade of agrictatyproducts are factors that contribute to a teghial

economic vulnerability of the region.
Key words: vulnerability; rural communities; socedonomic impacts

1. INTRODUCAO

Vulnerabilidade é a exposicdo de individuos acesstr (mudancas inesperadas e rupturas
nos sistemas de vida) resultante de mudancas suuieatais e econdmicdsvariando de
acordo com as suas possibilidades culturais, soa@aieconémicas. As vulnerabilidades
constituem obstaculos ao desenvolvimento sustdn@mpreendido, em seu conceito amplo,
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nas dimensBes econdmico-sociais, geoambientaisntifide-tecnolégicas e politico-
institucionais’.

Diversos autores tém utilizado vulnerabilidade caimdnimo de risco social, fragilizacédo e
precariedade. A vulnerabilidade social pode seershitta como uma mobilidade social em
escala descendente, sendo considerada a transigémndicdo de pobre para indigente. Este
movimento decorre de trajetérias de vulnerabilidades quais levam os individuos a uma
situac&o limitrofe de desvinculagao, ou seja, dus&d.

As situagBes de vulnerabilidade social devem seliaadas a partir da existéncia ou néo,
por parte dos individuos ou das familias, de atidisponiveis e capazes de enfrentar
determinadas situacées de riScé capacidade das familias brasileiras de reagiificuldades
de dimens0fes sociais e econbmicas é dada a restiécacesso e oportunidade de maneiras
diversas. Nesse aspecto podem ser citados: a ggelidadequada de habitacdo em si ou pela
precéaria localizacdo; o acesso dificultado a umgavao mercado de trabalho; a falta de
oportunidade a educagéo e ao conhecimento; ou pelda efeitos desta falta de conhecimento
na prevencao e profilaxia da satfde

A condicéo de vulnerabilidade social e econdémicarda parcela da sociedade brasileira, ha
tempos, vem sendo alvo do olhar de cientistas isochéo é de hoje que sociblogos,
antropélogos, cientistas politicos, economistaséengesmo fotografos estudam, pesquisam e
colocam em discussao a marginalidade, a exclugdmhraza e a miséria de um contingente dos
brasileiros cuja cidadania ndo é fundamento legapatantia e de extensdo de seus direitos
basicos’.

Os elevados niveis de pobreza que afligem a sat@eslacontram seu principal determinante
na estrutura da desigualdade brasiléir@ nordeste, por exemplo, apesar das politicagisoc
difundidas nos ultimos anos, historicamente, é vegiéo que sofre com a falta de politicas
voltadas para a melhoria de vida das familiascipaimente, quando comparadas com a regiao
sul e sudeste do pais. Portanto, a desigualdadestnduicdo da renda e nas oportunidades de
inclusdo econdmica e social, vem contribuindo figativamente para o aumento nos indices
de vulnerabilidade das familias. Muitas vezes agir de vulnerabilidades ocorre devido a ma
destinacao e distribuicdo dos recursos entre esedifes grupos de pessoas e, sdo decorrentes
dos processos econdmicos, demogréaficos e pofiticos

Na Paraiba, estudos demonstram para alguns masicipi alto indice de vulnerabilidatfe
128 2. 29 portanto, em meio a essa problemética, onde ithdi¢ vivem constantemente
vulneraveis, tanto economicamente como socialmesge,torna imprescindivel, politicas
publicas que minimizem, de forma eficiente, as mee®s e privagdes das familias. Por outro
lado, as diferentes realidades existentes induzestaéssidade de estudos que proporcionem a
avaliacdo do indice de vulnerabilidade nas maisagdas localidades, permitindo apontar as
caréncias que inibem o crescimento e desenvolvonent

Diante do exposto, 0 objetivo desse trabalho diiitsar e quantificar os principais impactos
socioecondmicos em comunidades rurais do munidipiareia - PB.

2. MATERIAIS E METODOS

2.1. Diagnéstico Socioecondmico

Segundo o ultimo censo demografico o municipio dgaApossui uma populacdo de 23.837
habitantes, dos quais 9.235 residem na zona Zurséndo distribuidas em forma de
comunidades ou enclausuradas em toda a extens#orisdrdo municipio e no entorno da
Universidade Federal da Paraiba - UFPB.

Para a realizacdo da pesquisa foram aplicadosiopuésds, os quais foram adaptados do
modelo desenvolvido por Medina & Rom&ocitado por Roctfd Os questionarios foram
aplicados em cinco comunidades rurais, entre ogerde 4 a 11 de abril de 2012. Para escolha
das comunidades rurais foram consideradas aquemslgrangiam o entorno do Centro de
Ciéncias Agréarias (CCA) da Universidade FederalPdaaiba (UFPB) num raio de 7 km,
perfazendo as comunidades presentes na tabelaeicdha das familias foi feita de forma
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aleatoria, levando em considerac¢do sua distribuggiacial dentro do raio de abrangéncia
incialmente estabelecido.

Tabela 1: Quantidade de familias visitadas na zamal do municipio de Areia - PB

Locais visitados (Zona Familias Homens Mulheres

Rural)

Cha do Jardim 14 6 8

Lava Pés 8 3 5

Mata Limpa 15 7 8

Rio do Canto 10 4 6

Tapuio 9 4 5

Total 56 24 32

Foram aplicados 56 questionarios, sendo considerasi@eguintes fatores e suas variaveis.
Fator vulnerabilidade sociakleterminado a partir dasaridveis: demografica, habitagéo,
consumo de alimentos, participacdo em organizdédtor vulnerabilidade econdmica, obtido a
partir das variaveis: producdo vegetal, animais de trabalhoima@s de producdo,
comercializagdo, crédito e rendimento.

2.2. Codigos e Critérios de Estratificacédo

Para cada variavel foram atribuidos codigos numeér{@ a 2, 1 a 6, 1 a 8, etc.), 0os quais
variaram conforme o numero de itens a ela assagiadodo considerado um maior valor com a
piora da situacdo indicando, portanto, uma maitvrerabilidade. Por sua vez, o valor menor do
cédigo representou a menor vulnerabilidade. O valéximo para cada item correspondeu ao
namero de alternativas de preenchimento que ekufse o minimo foi sempre igual a 1.

Para uma varidvel qualquer, seu valor correspoadesomatoério dos valores de seus itens.
Dessa forma, o valor maximo de uma variavel foidub&a partir do somatério dos valores
maximos de seus itens, assim como, o valor minimouwha variavel, foi resultante do
somatério dos valores minimos de seus itens.

2.3. Tabulacdo de Dados, Valores Maximos, MinimosMagnitude de Vulnerabilidade

Os dados foram agrupados em planilhas eletrénicdgarente com os codigos encontrados
em cada item das variaveis. ApGs a tabulacdo mhaiidos questiondrios, os graficos foram
gerados para cada vulnerabilidade. O valor sigitifio encontrado (y), foi determinado pela
soma do valor da moda, obtida em cada item dagwasi Somando-se o valor encontrado
(codificacéo significativa de maior frequéncia)aala item que compde a variavel do fator de
vulnerabilidade, foi determinado o valor minimo.(¥e forma similar, procedeu-se para
determinar o valor maximo (x).

Posteriormente foi calculada a equacéo da retaiheipo grau, do tipo: V = ax + b em que,
V = fator vulnerabilidade; a e b = constantes peaada varidvel; x = valor significativo
encontrado (referentes aos fatores de vulnerabédldaPara expressar a intensidade da
vulnerabilidade, os valores encontrados nas retasutherabilidade podem variar de zero
(vulnerabilidade nula) até 100 (vulnerabilidade m@&). As classes foram definidas de acordo
com Barbosi em guatro classes, sendo, 0-15% considerada oaraovulnerabilidade baixa,
16-30% moderada, 31-45% alta e >45% muito alta.

3. RESULTADOS E DISCUSSAO
3.1. Vulnerabilidade Social

Conforme a figura 1A, do total de pessoas que cenagdfamilias entrevistadas (259), mais
de 30% estdo compreendidas nas faixas etariaadel &nos e 19 a 35 anos. As pessoas que se
encontram com idades iguais ou inferiores a 7 aisgou superiores a 65 anos, se enquadram
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como sendo individuos com grau de vulnerabilidddeaglo em comparagdo com os demais.
Travassos & Viacavaenfatizam que, de modo geral, os idosos residemeéreas rurais tém

uma menor disponibilidade de servigos, sobretudguese refere ao acesso rapido a saude e
mobilidade.
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Figura 1: Faixa etaria (A) e nivel de escolarida@® dos entrevistados.

Quanto ao nivel de escolaridade das pessoas queonas familias entrevistadas, mais de
60% possuem somente o ensino béasico (Fig. 1B).akFmla observado um alto indice de
analfabetismo e um baixo indice de pessoas conh superior. Esses resultados mostram que,
muitas familias apresentam baixo nivel de instrugéondicdo esta que contribui na limitacdo da
ascensdo social e econémica das mesmas. Estudmdeatom idosos mais velhos no meio
rural do municipio de Encruzilhada do Sul - RS maogue grande parte dos homens e mulheres
sdo analfabetos e/ou assinam o nome, o que demamsta baixa escolaridadeNey &
Hoffmanrf* destacam que a falta de informacdes é um dosefatque afeta o nivel de
produtividade e renda do trabalho no meio rurahad® ser um obstaculo para que as pessoas
possam participar de forma mais ativa da vidaipalile sua regiéo.

100 +

80 - ,
66%

60

40

Familias (%)

9%

0l [ 1

Taipa (m) Taipa (b)  Alvenaria (m) Alvenaria (b)

Oi(m)-mau estado; (b)-bom estado

Figura 2: Tipo de habitacdo do produtor.

Em relacdo aos proprietarios entrevistados, todsisiem na zona rural da cidade de Areia-
PB. Contudo, a maioria das residéncias é de aleerarencontra-se em mau estado de
conservagdo (Fig. 2). Observando a figura 3A, &igekconstatar que quase todas as familias
entrevistadas utilizam a lenha, carvdo e gas caingipais fontes de energia. Essa realidade
evidenciada nao difere de tantas outras de va@8as do Brasil, nas quais o uso de lenha e/ou
de carvdo é uma das praticas mais comuns, prinuipaé para o preparo de alimefitos

Outro fator importante a ser observado com granelecppacao pelo poder publico local, é o
alto consumo de 4gua sem tratamento por parteodasnidades rurais (Fig. 3B). Nesse aspecto
€ de grande importancia a difusdo de métodos singple baixo custo para a desinfecgéo da
agua antes de seu consumo, evitando assim, maigces para a salfeO consumo de agua
sem tratamento eleva os surtos de doencas de agicuhidrica, podendo acarretar riscos de
contaminacao da populacdo e, consequentementeesgiastos com a saude. Em meio a essa
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problemética Reymao & Sabérelatam que a indisponibilidade de milhares despas ao
acesso a agua potavel ndo necessariamente potteditaido a escassez, mas também a sérios
problemas de gestédo, como o elevado indice de pesdsistemas de distribuigcéo.
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Figura 3: Tipo de fonte de energia utilizada (Ajualidade de 4gua consumida pelas familias (B).

Associado ao problema da agua potavel ha o do rsemea basico, cujo reflexo, é observado
em relacdo ao tipo de eliminacdo do esgoto. A fidtaede de esgoto € uma realidade presente
em todas as comunidades rurais nas quais a pes$gjuisalizada. Foi constatado que a maioria
dos individuos utiliza fossa para deposito dostdejproduzidos e que pequena parcela faz a
eliminacao livre (Fig. 4A).

Embora a eliminacéo livre de esgotos tenha siderghda em menor porcentagem, a mesma
desperta preocupacdo, merecendo maior atencaoddw pablico, uma vez que pode causar
impactos ambientes além de danos as espécies smmaioblemas de saude relativos ao
aumento na concentracdo de poluentes ocasionadaestinacéo incorreta dos esgdtb§’
Nesse sentido, o estudo das vulnerabilidades é&reatnente pertinente como subsidio aos
tomadores de decisdo, na definicdo de politicasigadbde desenvolvimento ambientalmente
sustentavel, de acordo com as limitacdes do muaieide sua aréa
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Figura 4: Forma de eliminacdo do esgoto (A) e do I{B).

Verifica-se ainda que, conforme o relato dos ergtagos, grande parte do lixo gerado é
enterrado e/ou queimado (Fig. 4B). O baixo peradntle coleta observado é devido,
provavelmente, ao motivo de que partes das faméigtsevistadas moram no entorno da
periferia da cidade. A pratica de queimar e/ou remteo lixo produzido é costumeiro e
observada ha bastante tempo na zona rural devidieszaso do poder publico em relacdo a
coleta do lixo. Daroft salienta que a coleta do lixo rural e sua cordastinacdo sdo de
relevante importancia, uma vez que alguns resiggoados, a exemplo de embalagens de
agrotoxicos, conferem sério risco a saude além alderpcausar danos ao ambiente da
propriedade. Por sua vez, Reymdo & S&bdestacam que a qualidade, disponibilidade e
acessibilidade da populagdo ao saneamento basiassénciais ao desenvolvimento humano e
garantir esses direitos deve ser uma das preocgpalgs politicas de combate a pobreza e
melhoria da qualidade de vida das pessoas.
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Em relag&o ao tipo de cobertura do telhado foi masi® que todas as residéncias possuem
telha de cerdmica como cobertura, e que o revadtinu® piso com cimento esta presente na
maioria das moradias (Fig. 5). Verifica-se ainda tpdas as residéncias possuem a energia
elétrica como a principal fonte de energia e, destadas contam com a presenca de
eletrodomésticos basicos como geladeira e telev@iBi@’’ destaca que a energia no meio rural
favorece a melhoria da qualidade de vida além d@gocionar meios para 0 aumento da

produtividade rural contribuindo para a elevagdondel social e econdmico da populagédo
local.
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Figura 5: Tipo de piso (A) das residéncias e elétmmésticos utilizados.

Conforme a realidade observada para todas as e@ridganteriormente descritas, a
vulnerabilidade social para a populacéo localizaaks cinco comunidades rurais do municipio
de Areia correspondeu a 43,3% (Fig. 6), sendo dermila alta conforme Barbds&ssa
elevada vulnerabilidade é reflexo, sobretudo, drobaivel de escolaridade dos membros das
familias entrevistadas. Segundo Gomes & Péfeigessoas nessas condicdes constituem
grupos em exclusdo social, ou seja, excluidas ddticps sociais basicas, como trabalho,
educacéo, saude, habitacdo e alimentacdo. Coa®iavaliar os aspectos socioecondmicos na
zona rural do municipio de Santa Terezinha - PBstedou uma vulnerabilidade social de
28,1% (moderada) estando fortemente relacionadarés/eis demogréficas e habitacionais da
populacéo.
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Figura 6: Vulnerabilidade social.

3.2. Vulnerabilidade Econdbmica

O numero de animais utilizados para a realizacawadmlhos nas propriedades visitadas é
bastante elevado, sendo grande parte compostapioob (Fig. 7A). Em relacdo a animais de
producédo, a criacdo de aves, vacas e garrotesngoati® mais de 50% da producdo das
familias (Fig. 7B). Em Sao Jodo do Cariri-PB, gepdrte das familias, cerca de 67%, utilizam
o0 boi como implemento agricdlaJa em Santa Terezinha-PB, constata-se que 42% bai
e 14% cavalos para atividades agricolas e que iosa@nde producdo como aves, vacas e
garrotes séo criados por mais de 80% das fathiRastanto, apesar das dificuldades ambientais
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enfrentadas, o homem do campo mantém uma diveesidia@nimais para o trabalho e para o
consumo humano que assegura a sua sobrevivéneieargncia no meio rural.
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Figura 7: Animais de trabalho (A) e animais de pugéo (B) presentes nas propriedades das familias
entrevistadas.

O feijao, milho e macaxeira, respectivamente sa@rogipais vegetais cultivados pelas
familias entrevistadas, nos quais representamtivaule mais de 50% das comunidades rurais
(Tabela 2). Os altos indices de cultivo dessestaigyedeve-se, provavelmente, ao consumo
préprio atrelado a comercializacdo, conforme maostes resultados da producdo agricola. A
pratica da agricultura de autoconsumo foi tambéidesciada por Correiaonde se pdde
observar entre as familias entrevistadas da zoahde Santa Terezinha-PB, que mais de 90%,

produz feijao e milho. Em S&o Jodo do Cariri-PBmiho e o feijao, também para o
autoconsumo, foram as culturas mais produﬂdas

Tabela 2: Producédo Vegetal em propriedades locdbzana zona rural do municipio de Areia, Estado
da Paraiba.

Producéo Vegetal

Propriedades (%)

Feijao (Phaseolus vulgarik.)

77
Milho (Zea mayid..) 63
Macaxeira (Manihot esculent&.) 55
Inhame (Colocasia esculenth.) 36
Banane (Musaspp.) 29
Abobora (Cucurbita pepd..) 18
Batata doce(Ipomoea batatask.) 18
Batata (Solanum tuberosuin) 9
Coentro (Coriandrum sativunt..) 9
Tomate (Solanum lycopersicuin) 5

Grande parte da populacéo rural ndo utiliza nentiyponde crédito bancéario. Podendo ainda
ser observado que € pequena a parcela de famile@asitdizam recursos oriundos de bancos
oficiais. A disponibilizacdo de crédito para agliortes e seus familiares proporcionaria a
geracdo de renda, uma vez que viabilizaria investios na producdo agricola e pecuéria
contribuindo para a reducdo do éxodo furdlo entanto, Silvaet al®* salientam que a
aposentadoria dos idosos para muitas familias deimidades rurais, € a principal ou Unica
fonte de renda. Sousa al® ressaltam que, em geral, as condicdes sociaimi@imdas pela
presenca de fonte de renda extra, como as aposaatad 0s programas do governo federal,
principalmente o bolsa familia, tendo a minoria dasponeses acesso aos créditos bancarios.

Algumas familias entrevistadas participam de satdi rurais e associacfes, contudo, essa
condi¢ao nao influencia na comercializagdo dos geodutos, pois, observa-se que mais de
50% das familias ndo comercializam o que produzsngdo essa producdo destinada ao
consumo de cada familia inserida nessa realidamhela®no que tange a producdo agricola,
verifica-se que parte da producéo é vendida dirtéenpara o consumidor, sendo 0 mesmo
percentual observado para aquelas que intermediasnvendas por atravessadores (Fig. 8A). A
maioria da comercializacdo da producéo pecuérata fhor atravessadores (Fig. 8B). O baixo
indice de fonte de crédito rural e de comerciafizados produtos agricolas também foram
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evidenciados por Maracajée Sousat al®’, tendo ambos relacionado as variaveis a falta de
assisténcia técnica. Todavia, um dos principaiséigaplas organizacdes rurais € buscar
melhorias frente ao poder puablico, facilitar a cariaizacdo da producéo para agroindastrias e
até mesmo se unirem para formarem cooperativas.
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Figura 8: Comercializacdo da producéo agricola @jpecuaria (B).

O valor observado para a vulnerabilidade econdmaicde 80% (Fig. 9) sendo considerada
muito altd. Esse resultado corrobora os de MaraGajgue observou altos indices de
vulnerabilidade em comunidades rurais na regidGatiri da Paraiba; os de Sowaal®’, nos
municipios de Cabaceiras e Sao Jodo do Cariri,&amia Paraiba; e os de Corfeima zona
rural de Santa Terezinha-PB. A alta vulnerabilidadenémica é reflexo da falta de crédito para
a melhoria das condicdes de trabalho no campo.

Outro fator que pode ser atrelado é o baixo indiee escolaridade e a falta de
assistencialismo observada nas familias entreasta®ndo um dos agravantes para o aumento
da vulnerabilidade. Frente a essa realidade, ficdente que o0 pequeno produtor necessita de
condicBes sociais dignas que o coloquem ativam@oteprocesso de desenvolvimento
econdmico. Para isso, o estudo das vulnerabilidadetevante para a implantagéo de politicas
publicas de desenvolvimento sustentavel de acamioas limitacdes de cada regido, municipio
ou mesmo micro areas dentro do mesmo municipio
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Figura 9: Vulnerabilidade econdmica.

4. CONCLUSAO

As familias que compdem as comunidades ruraisada#t do municipio de Areia-PB,
apresentam altos indices de vulnerabilidade secedondmica, o que € reflexo da fragilidade
evidenciada a partir da avaliagdo das variaveiest@elecidas.
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